
8 de abril de 2010      Número 27
   

 

   

 

   

 

 

    www.energiaysociedad.es    1
 

 

Boletín de Energía y Sociedad 

Número 27, 8 de abril de 2010 
www.energiaysociedad.es 

CONTENIDO 
Novedades en el sector 

 

 

 

 

 

p. 2 
  La Comisión Europea publica  las estimaciones de  los Estados miembros  sobre el 

grado  de  cumplimiento  de  los  objetivos  de  la  UE  en  materia  de  energías 
renovables.

p. 2 

Reflexiones de interés p. 5 
  El largo camino hacia un nuevo futuro energético. p. 5 

  Preferencias  medioambientales  de  los  ciudadanos  y  retórica  y  lenguaje 
relacionados con la energía limpia.

p. 8 

Evolución de los mercados energéticos p. 12 

 
 

EN ESTE NÚMERO… 
...comentamos  en  el  apartado  de  novedades  un  resumen,  publicado  por  la  Comisión  Europea,  de  las 
estimaciones realizadas por  los Estados miembros en relación con el grado de cumplimiento de  los objetivos 
fijados en  la Directiva 2009/28/CE relativa al  fomento del uso de energía procedente de  fuentes renovables 
para el año 2020. De acuerdo con estas estimaciones, la UE alcanzará una cobertura del consumo final bruto 
de energía con energía procedente de fuentes renovables del 20,3%, por encima del objetivo del 20%. 

En el apartado de reflexiones, analizamos un artículo reciente del Wall Street Journal en el que se analizan las 
posibilidades de desarrollo de tecnologías de bajas emisiones de CO2, como la generación nuclear, la captura y 
almacenamiento  de  CO2,  la  obtención  de  biocombustibles  a  partir  de  algas marinas  (biocombustibles  de 
tercera generación), la energía eólica, la energía solar y el vehículo eléctrico. 

Además, comentamos los resultados de una encuesta reciente en los EE.UU. realizada por expertos en técnicas 
de  comunicación  sobre  las  opiniones  de  los  ciudadanos  respecto  a  conceptos medioambientales  como  el 
cambio climático, el calentamiento global o el mecanismo de “cap and trade” y sobre sus preferencias acerca 
de cuáles deben ser los objetivos de las políticas medioambientales en los próximos años. 

En  la última quincena el precio medio de  los contratos Brent a 1 y 3 meses se situó en 81,58 $/bbl y 81,18 
$/bbl, respectivamente, manteniendo una tendencia alcista. Además, se produjo un descenso generalizado en 
los precios de la electricidad en toda Europa y, en especial, en Francia, España y Portugal. 
 

http://www.energiaysociedad.es/
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Novedades en el sector 

La  Comisión  Europea  publica  las  estimaciones  de  los  Estados miembros  sobre  el 
grado de cumplimiento de los objetivos de la UE en materia de energías renovables. 

La Comisión Europea ha elaborado un documento que  resume  las estimaciones  realizadas por  los 
diferentes países  sobre el grado de cumplimiento de  los objetivos  individuales  fijados para el año 
2020 por  la Directiva 2009/28/CE, relativa al fomento del uso de energías renovables. Según estas 
estimaciones, la Unión Europea sobrepasaría su objetivo de 20% del consumo bruto de energía final 
mediante energía procedente de  fuentes  renovables en el año 2020, alcanzando una cuota de un 
20,3%. De los 27 Estados miembros, al menos 10 prevén lograr un superávit en su cuota de energías 
renovables  en 2020  respecto de  su objetivo  inicial.  España prevé alcanzar  en 2020 una  cuota de 
energías renovables del 22,7%, superior a su objetivo particular del 20%, constituyéndose como el 
Estado miembro con mayor excedente renovable. 

Enlace: Comisión Europea, "Summary of the member stare forecast documents" y "Forecast documents", marzo de 2010. 

La Directiva relativa al fomento del uso de energía procedente de fuentes renovables1 (en adelante, 
la Directiva), publicada en junio del pasado año, fija los objetivos de largo plazo de la Unión Europea 
en relación con el desarrollo y uso de energías renovables, consistentes en alcanzar una cuota en el 
consumo final bruto de energía de al menos un 20% procedente de fuentes renovables2 en 2020. 
Cada Estado miembro deberá alcanzar un consumo final bruto de energía en 2020 procedente de 
fuentes renovables que sea equivalente como mínimo a su objetivo global nacional, establecido en 
la misma Directiva.3 

El  nuevo  marco  normativo  crea  una  serie  de  mecanismos  de  cooperación  o  flexibilidad  entre 
Estados miembros y con terceros países que permiten cumplir una parte de los objetivos sin tener 
que  recurrir  necesariamente  a  los  propios  recursos  nacionales:  transferencias  estadísticas, 
proyectos conjuntos y sistemas de apoyo conjunto. 

- Transferencias estadísticas. Los Estados miembros pueden acordar la transferencia estadística 
de una cantidad de energía renovable entre ellos, de manera que aquellos Estados que cedan 
energía renovable deberán restar dicha cantidad de su saldo registrado de energía procedente 

                                                 
1  Directiva  2009/28/CE  del  Parlamento  Europeo  y  del  Consejo  de  23  de  abril  de  2009  relativa  al  fomento  del  uso  de  energía 
procedente de fuentes renovables y por la que se modifican y se derogan las Directivas 2001/77/CE y 2003/30/CE. 
2 Las energías renovables incluidas en este cálculo son la energía eólica, solar, hidráulica, la biomasa y los biocombustibles.  
3 El Anexo  I de  la Directiva 2009/28/CE establece  los objetivos globales nacionales  relativos a  la  cuota de energía procedente de 
fuentes renovables en el consumo de energía final en 2020 de cada uno de los Estados miembros de la UE. 

http://ec.europa.eu/energy/renewables/transparency_platform/doc/0_forecast_summary.pdf
http://ec.europa.eu/energy/renewables/transparency_platform/forecast_documents_en.htm
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:L:2009:140:0016:0062:ES:PDF
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de  fuentes  renovables de cara a  la evaluación de  su cumplimiento, mientras que  los Estados 
receptores de las transferencias agregarán las cesiones a los suyos. 

- Proyectos conjuntos. Los Estados miembros pueden cooperar entre sí o con terceros países en 
todo  tipo  de  proyectos  relacionados  con  la  producción  de  energía  procedente  de  fuentes 
renovables, pudiendo participar en los proyectos operadores privados. 

- Sistemas de apoyo conjunto. Dos o más Estados miembros podrán coordinar parcialmente sus 
planes de apoyo nacionales, de manera que una cantidad determinada de energía procedente 
de  fuentes  renovables  producida  en  un  Estado  podrá  tenerse  en  cuenta  de  cara  al 
cumplimiento del objetivo nacional del otro con el que está coordinado.  

La Directiva establece que  cada  Estado miembro deberá  adoptar un Plan de Acción Nacional en 
materia de Energía Renovable (PANER) para alcanzar  los objetivos previstos. Estos planes deberán 
ser notificados a la Comisión Europea antes del 30 de junio de 2010. Seis meses antes de esta fecha 
límite, cada Estado debía notificar a  la Comisión una previsión del grado de cumplimiento de  los 
objetivos en 2020, indicando el posible exceso de producción de energía procedente de fuentes de 
energía renovables, así como una estimación de  la parte del objetivo de cobertura de  la demanda 
de  energía  procedente  de  fuentes  renovables  que  deberá  satisfacer  por medios  distintos  de  la 
producción nacional hasta 2020.  

En marzo de  2010,  la Comisión  Europea  (CE) hizo público un  resumen  con  los  resultados de  las 
notificaciones enviadas por los Estados miembros con las previsiones del grado de cumplimiento de 
sus objetivos nacionales, permitiéndole realizar una previsión conjunta del grado de cumplimiento 
del objetivo global de  la UE. Según estas estimaciones,  la UE sobrepasaría  ligeramente el objetivo 
fijado  para  2020  de  un  20%,  alcanzando  una  cuota  de  un  20,3%  de  cobertura  del  consumo  de 
energía primaria mediante energías renovables.  

Al menos diez4 de  los Estados miembros esperan  lograr un superávit en  la cuota de cobertura del 
consumo  de  energía  final  mediante  energías  renovables  en  el  2020,  en  comparación  con  los 
objetivos  establecidos  inicialmente.  En  total,  estos  diez  países  prevén  un  superávit  conjunto  de, 
aproximadamente, 5,5 Mtoe (en torno al 2% del total de energía renovable necesaria en 2020). Este 
excedente  podrá  ser  transferido  a  otros  Estados  miembros,  utilizando  los  mecanismos  de 
flexibilidad. España y, a continuación, Alemania son los Estados miembros que prevén los mayores 
superávits en términos absolutos (+2,7 Mtoe y +1,4 Mtoe, respectivamente) 

En el caso particular de España,  las estimaciones realizadas por Ministerio de Turismo,  Industria y 
Comercio, basadas en un escenario de  referencia que  asume un  crecimiento positivo del PIB en 
2011  del  1,8%  y  un  crecimiento  posterior  anual  entre  2012  y  2020  del  2,7%,5  prevén  que  la 
                                                 
4 España, Alemania, Grecia, Suecia, Polonia, Eslovaquia, Bulgaria, Lituania y Portugal son, por este orden y en términos absolutos, los 
diez países que prevén superávits. 
5 Además, el MITyC prevé un crecimiento de  la población más suave que en  la última década  (que pasaría de casi 46 millones de 
habitantes en 2009 a 47 millones en 2020) y tasas de disminución de la intensidad energética final y de la intensidad eléctrica del 2% 
anual y del 0,6% anual, respectivamente. 

http://ec.europa.eu/energy/renewables/transparency_platform/doc/spain_forecast_spanish.pdf
http://ec.europa.eu/energy/renewables/transparency_platform/doc/spain_forecast_spanish.pdf
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aportación de las energías renovables al consumo final bruto de energía pase de un 10,5% en 2008 
a un 22,7% en 2020,6 siendo el objetivo fijado por la Directiva para España de un 20%.  

Según el  informe que envió el MITyC a  la Comisión Europea como adelanto del PANER, una de  las 
áreas  con mayor potencial de desarrollo de  las  energías  renovables  es  la  generación de  energía 
eléctrica. Así, en 2020 contribuirán con un 42,3% a  la generación bruta de electricidad, según  las 
estimaciones gubernamentales, frente a un 25% en la actualidad, aproximadamente. El informe del 
MITyC  destaca  que  España  está  interesada  en  hacer  uso  de  los  mecanismos  de  flexibilidad, 
especialmente  las  transferencias  estadísticas,  por  su  relativa  sencillez  de  implementación,  y  los 
proyectos conjuntos con terceros países, entre los que se incluiría el Plan Solar Mediterráneo.7 

Por  otro  lado,  cinco  Estados miembros8  prevén  que  en  2020  no  lograrán  alcanzar  los  objetivos 
individuales fijados, por  lo que deberán utilizar alguno de  los mecanismos de flexibilidad definidos 
en la Directiva. En general, los resultados del documento‐resumen publicado por la CE reflejan que 
solamente 2 Mtoe del total de energía renovable necesaria en 2020 serán negociadas entre Estados 
miembros  y  a  través  de  terceros  países  mediante  alguno  de  los  mecanismos  de  cooperación 
definidos, lo que supone apenas un 1% del objetivo total de energía de fuente renovable. Entre este 
grupo de países destaca el caso de Italia, con un déficit esperado de 1,2 Mtoe de consumo final de 
energías renovables respecto del objetivo fijado inicialmente. 

Los  informes enviados por  los Estados miembros revelan que España se ha mostrado como uno de 
los países más optimistas en cuanto al desarrollo de las fuentes de energía renovable. La superación 
de sus compromisos con la Unión Europea (22,7% del consumo final bruto de energía proveniente de 
fuentes renovables en 2020 frente al 20% comprometido) supondrá que en  los próximos diez años 
España  deberá  incrementar más  del  doble  su  cuota  de  energías  renovables,  que  actualmente  se 
encuentra  en  el  10,5%,  centrándose  este  crecimiento  en  el  sector  eléctrico.  Para  alcanzar  este 
ambicioso objetivo  se  requerirán modificaciones normativas que permitan  superar algunas de  las 
barreras  que  pueden  frenar  el  desarrollo  de  las  energías  renovables,  como  la  inestabilidad 
regulatoria,  que  puede  desincentivar  la  inversión  en  este  sector,  la  complejidad  de  los  trámites 
administrativos o  las dificultades de conexión a  las  redes de  transporte y distribución. También se 
deberán desarrollar  los mecanismos  regulatorios que permitan que este objetivo  se consiga de  la 
forma más eficiente posible y que el sobrecoste no suponga un problema para la sostenibilidad del 
sector energético en general y, como más afectado, del eléctrico en particular. 

Enlaces a fichas de “Energía y Sociedad” relacionadas: El cambio climático y el protocolo de Kioto, El esquema 
“cap and trade” y los incentivos a reducir emisiones. 

                                                 
6 Como estimación  intermedia, el MITyC prevé una cobertura del consumo final bruto de energía mediante energía procedente de 
fuentes renovables del 15,5% en 2012 y del 18,8% en 2016. 
7 Proyecto estratégico que tiene como objetivo principal el desarrollo de 20 GW de capacidad eléctrica renovable en la ribera sur del 
Mediterráneo,  así  como  de  infraestructuras  necesarias  para  la  interconexión  eléctrica  con  Europa.  El  Plan  también  contempla 
iniciativas de ahorro y eficiencia energética y transferencias de tecnología entre países. 
8  Italia, Dinamarca,  Bélgica,  Luxemburgo  y Malta  son,  por  este  orden  y  en  términos  absolutos,  los  países  que  prevén  déficit  de 
consumo de energías renovables. 

http://www.mediterraneansolarplan-conference.es/index.php/mod.pags/mem.detalle/id.11/idmenu.1009
http://www.energiaysociedad.es/detalle_material_didactico.asp?id=18&secc=3
http://www.energiaysociedad.es/detalle_material_didactico.asp?id=29&secc=3
http://www.energiaysociedad.es/detalle_material_didactico.asp?id=29&secc=3
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Reflexiones de interés 

El largo camino hacia un nuevo futuro energético. 

El diario Wall Street Journal revisa en este artículo las posibilidades de desarrollo de tecnologías de 
bajas emisiones de CO2, identificando las posibles mejoras tecnológicas que pueden producirse en el 
futuro  y  analizando  las  consecuencias  que  tendrían  sobre  la  economía  desarrollos  tecnológicos 
relacionados  con  la  generación  nuclear,  la  captura  y  almacenamiento  de  CO2,  la  obtención  de 
biocombustibles  a  partir  de  algas  marinas  (biocombustibles  de  tercera  generación),  la  energía 
eólica, la energía solar y el vehículo eléctrico. 

Enlaces: Wall Street Journal, “The long road to an alternative‐energy future”, 22 de febrero de 2010. 

El  artículo  publicado  en  el  diario  Wall  Street  Journal  (WSJ)  analiza  las  contribuciones  que  la 
generación nuclear, la captura y el almacenamiento de CO2 (CCS), la obtención de biocombustibles a 
partir de algas marinas,  la energía eólica,  la energía  solar y el vehículo eléctrico  tienen y pueden 
tener  sobre  el  mix  energético  al  objeto  de  avanzar  hacia  una  economía  baja  en  carbono. 
Concretamente, el artículo revisa, para cada una de las tecnologías analizadas, la situación actual y 
los desarrollos tecnológicos sobre  los que se está trabajando, así como aquellas posibles barreras 
que pueden dificultar el desarrollo comercial de cada una de ellas. 

En relación con la energía nuclear, la tecnología utilizada actualmente para las nuevas centrales en 
construcción es la denominada “tercera generación plus”.9 Este tipo de reactores tiene diseños más 
sencillos, que deberían redundar en un menor coste y un menor tiempo de construcción, así como 
una menor  complejidad  operativa.  Además,  estos  reactores  reducen  el  volumen  de  residuos  al 
alcanzar una mayor eficiencia. En  la actualidad, hay en construcción una docena de  reactores de 
este tipo en países como Francia, Finlandia o China. En relación con los posibles desarrollos futuros 
en esta área,  la  investigación  actual  se  centra en el desarrollo de  los denominados  reactores de 
cuarta generación.10 

Una de  las principales barreras para  el desarrollo de  la  energía nuclear es  la  financiación de  las 
elevadas  inversiones  requeridas.  En  este  sentido,  y  con  el  objetivo  de  disminuir  esta  barrera,  la 

                                                 
9 Esta es la tecnología que se está empleando por ejemplo en las centrales de Olkiluoto III (Finlandia) y Flamanville 3 (Francia). Vea 
más información sobre las características de los reactores nucleares 3+ aquí. 
10 Los reactores de cuarta generación se encuentran aún en fase de investigación. De hecho, existe una iniciativa internacional para 
coordinación  la  investigación de  seis  tecnologías diferentes. Se espera que  la  tecnología de este  tipo de  reactores nucleares esté 
desarrollada para su uso comercial entre  los años 2020 y 2030. Puede consultar más  información sobre  los reactores nucleares de 
cuarta generación aquí.  

http://online.wsj.com/article/SB10001424052748704182004575055910461373220.html?mod=
http://www.areva-np.com/scripts/info/publigen/content/templates/show.asp?L=US&P=1655&SYNC=Y
http://www.world-nuclear.org/info/inf77.html


8 de abril de 2010      Número 27
   

 

   

 

   

 

 

    www.energiaysociedad.es    6
 

 

administración Obama relanzó11 un programa de concesión de créditos y avales para la financiación 
de nuevas inversiones nucleares en los EE.UU. Otra potencial limitación al desarrollo intensivo de la 
energía  nuclear  está  asociada  a  problemas  de  carácter  logístico  y  de  suministro  derivados  de  la 
existencia  de  un  número  limitado  de  empresas  y  recursos  humanos  con  los  conocimientos  y 
capacidades requeridas para la construcción de centrales nucleares. 

La tecnología CCS12 (“Carbon Capture and Storage”) consiste en  la captura del dióxido de carbono 
que  se  genera  en  la  combustión  del  carbón  o  del  gas  natural  de  las  centrales  térmicas 
convencionales,  la  presurización  del mismo  y  la  posterior  inyección  en  algún  tipo  de  formación 
geológica que permita  su  almacenamiento permanente. Aunque  esta  tecnología  se ha mostrado 
efectiva en proyectos piloto de menor tamaño y que requieren un volumen menor de inversiones, 
en proyectos de mayor tamaño se encuentra aún en fase experimental.  

Una vez  las diferentes opciones tecnológicas existentes hayan superado  la  fase experimental,13 el 
siguiente paso será la construcción y operación de una planta de demostración a escala comercial. 
El  artículo  señala  como  una  posible  barrera  al  desarrollo  de  la  tecnología  de  CCS  el  coste 
económico, ya que la inversión total puede ser el doble que la de una central térmica de carbón, y la 
disminución de  la eficiencia energética de  las plantas  con CCS.  Según el WSJ  el  consenso de  los 
expertos es que para que esta tecnología sea económicamente viable es necesario que el precio de 
los derechos de emisión de CO2 alcance un nivel de, al menos, 50 $/t. 

La tercera tecnología analizada en el artículo es la producción de biocombustibles a partir de algas 
marinas,  que  pueden  considerarse  de  tercera  generación.14  El  Departamento  de  Energía  del 
Gobierno de  los EE.UU. ha  financiado  recientemente programas de  investigación en este  campo, 
aunque,  tal  y  como  señala  el  artículo,  aún  no  se  ha  demostrado  que  las  tecnologías  existentes 
permitan  obtener  un  nivel  de  productividad  suficiente  como  para  producir  volúmenes 
comercialmente relevantes. 

En relación con la energía eólica, el artículo señala que ha demostrado ser una de las de mayor tasa 
de  penetración  en  el mundo,  permitiendo  obtener  energía  eléctrica  sin  emisiones  a  partir  de 

                                                 
11 En relación con esta iniciativa puede consultar el Boletín EyS nº 24. 
12 Puede consultar más información sobre la tecnología CCS en el informe elaborado por la National Association of Regulatory Utility 
Commissioners (NARUC), “Coal generation technology and carbon capture and storage. A primer” o en la página web de la Comisión 
Europea aquí. 
13 Recientemente, la Comisión Europea aprobó la financiación de seis proyectos experimentales a escala comercial en Europa por un 
valor  de  1.000 millones  de  €. Uno  de  los  proyectos  financiados  está  localizado  en  la  comarca  de  El  Bierzo,  en  el marco  de  las 
actividades desarrolladas por la Fundación Ciudad de la Energía (CIUDEN). Puede consultar más información aquí. 
14 Se consideran biocombustibles de primera generación el biodiesel y el bioetanol, que se obtienen a partir de productos agrícolas 
tradicionales como el maíz. Por biocombustibles de  segunda generación  se entiende aquellos que  se pueden producir a partir de 
fuentes no alimentarias, como residuos agrícolas (paja) y desechos de maderas. El Departamento de Energía de EE.UU. define como 
biocombustibles  de  tercera  generación  aquellos  que  se  han  obtenido  a  partir  de  vegetales  “diseñados  exclusivamente  para  la 
producción  de  combustibles”.  Las  algas  marinas  formarían  parte,  por  tanto,  de  los  denominados  biocombustibles  de  tercera 
generación. 

http://www.energiaysociedad.es/pdf/boletin_periodico_de_energia_y_sociedad_numero_24.pdf
http://www.naruc.org/Publications/NARUC%20CCTCCS%20Primer%20FINAL%206%2009.pdf
http://ec.europa.eu/environment/climat/ccs/index_en.htm
http://europa.eu/rapid/pressReleasesAction.do?reference=IP/09/1896
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fuentes de energía primaria renovable y suministrando volúmenes de energía eléctrica relevantes a 
un bajo coste. 

El objetivo actual de producción eólica en  los EE.UU. es que cubra el 20% de  la demanda total de 
energía eléctrica en el año 2030. Aunque,  tal  y  como  señala el artículo,  la energía eólica es una 
realidad para explotar su potencial y alcanzar los objetivos de cobertura de la demanda planteados, 
es  necesario  realizar  inversiones  cuantiosas  en  capacidad  de  transporte.  El  artículo  destaca 
asimismo  el  potencial  de  la  energía  eólica marina  (“offshore”),  que,  según  el Departamento  de 
Energía  de  EE.UU.,  podría  proporcionar  hasta  un  17%  de  la  energía  eólica  prevista  en  2030.  La 
energía eólica marina tiene a su favor unas mejores condiciones de producción y que, al menos en 
el caso de los EE.UU., existe una mayor cercanía entre los centros de producción eólica marina y los 
centros de consumo (como es el caso de la costa este de los EE.UU.). Entre los inconvenientes de la 
eólica marina, el artículo apunta su mayor intensidad en capital. Se espera que los primeros parques 
eólicos marinos suministren energía eléctrica en EE.UU. en el año 2012. 

En  relación  con  la  energía  solar,  el  artículo  indica  que  la  producción  de  energía  eléctrica  puede 
realizarse bien directamente a través de paneles fotovoltaicos o bien de manera indirecta (“energía 
solar termoeléctrica”), concentrando la luz solar de forma que se caliente un líquido que produzca 
vapor  que  es  utilizado  para  el  funcionamiento  de  las  turbinas  generadoras  de  electricidad.  Las 
plantas  termosolares  permiten  el  almacenamiento  parcial  del  calor,  lo  que  implica  que  puede 
generarse energía eléctrica en horas en las que no hay radiación solar.  

El artículo  señala que en el año 2009  la producción  solar  instalada ascendía a 2.000 MW, de  los 
cuales 980 MW eran termosolares. La capacidad instalada en 2009 es un 45% superior a la existente 
en 2008, aunque a pesar de la elevada tasa de crecimiento de la potencia instalada la producción es 
aún no significativa. Tal y como señala el artículo, el principal inconveniente de la energía solar es su 
coste, muy superior al de la producción térmica convencional o la producción eólica. Así, el artículo 
señala que el coste de  la energía  termosolar  se  situaría en un  rango de entre 170 €/MWh y 290 
€/MWh,  mientras  que  el  coste  de  generación  térmico  convencional  (gas  natural  o  carbón)  se 
situaría en torno a los 70 €/MWh y el de la energía eólica sobre los 100 €/MWh. En línea similar con 
lo  que  ocurre  con  la  energía  eólica,  la  energía  fotovoltaica  o  solar  térmica  requiere  para  su 
explotación comercial intensiva inversiones adicionales en red de transporte. 

Finalmente, el artículo señala que el vehículo eléctrico tiene la capacidad de sustituir la mayor parte 
del  parque  actual  de  coches  y  camiones  ligeros,  bien  a  través  de  vehículos  eléctricos,  o  bien 
mediante  vehículos  híbridos  enchufables.15,16  Aunque  actualmente  el  número  de  vehículos 
eléctricos  es  pequeño,  de manera  paulatina  los  fabricantes  van  anunciando  y  lanzando  nuevos 
modelos.  Según  el  artículo,  los  principales  obstáculos  al  desarrollo  y  expansión  del  número  de 

                                                 
15  Los  vehículos híbridos enchufables  son  aquellos que utilizan  la energía eléctrica  almacenada en baterías  recargables en  la  red 
eléctrica y que permiten utilizar, además, combustibles tradicionales u otros. 
16 Si desea información sobre las iniciativas respecto la promoción de los vehículos eléctricos e híbridos enchufables en España, pude 
consultar el Boletín EyS nº 21 o el proyecto Movele. 

http://www.idae.es/index.php/mod.pags/mem.detalle/id.407
http://www.idae.es/index.php/mod.pags/mem.detalle/id.407
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vehículos  eléctricos  es  el  coste de  las baterías  y  la necesidad de  adaptar  los puntos de  recarga. 
Respecto  a  este  último  aspecto,  es  necesario  desarrollar  una  red  de  recarga  o  sustitución  de 
baterías en el caso de vehículos eléctricos y, posiblemente, realizar una adaptación de los puntos de 
recarga en los hogares en el caso de vehículos híbridos enchufables. 

El desarrollo de una economía baja en emisiones requiere fuertes inversiones que permitan alcanzar 
las mejoras tecnológicas y  la reducción de costes necesarias para que sea factible el uso comercial 
de determinadas tecnologías que se encuentran en la actualidad en fase de experimentación. Dentro 
de este proceso de  inversión en I+D es necesario tener en cuenta  los diferentes grados de madurez 
tecnológica  y  de  costes  de  las  diversas  tecnologías,  así  como  evaluar  los  niveles  de  inversiones 
indirectas  requeridos  (por  ejemplo,  en  redes  de  transporte),  las  incertidumbres  existentes  y  las 
potenciales reducciones de costes y emisiones que pueden alcanzarse. 

Enlaces a fichas de “Energía y Sociedad” relacionadas: La contribución del sector eléctrico a la sociedad, El 
cambio climático y el protocolo de Kioto, Tecnologías y costes de la generación eléctrica. 

 

Preferencias medioambientales de los ciudadanos y retórica y lenguaje 
relacionados con la energía limpia. 

La empresa especialista en técnicas de comunicación The Word Doctors17 acaba de hacer públicos 
los resultados de una encuesta18 realizada recientemente en los EE.UU. que analiza las preferencias 
y  las  opiniones  de  los  ciudadanos  sobre  la  “energía  limpia”  y  sobre  la  transición  hacia  una 
“economía  limpia”.  En  una  presentación  al  Harvard  Electricity  Policy  Group,  The Word  Doctors 
sugiere que  las preferencias de  los ciudadanos en relación con el medio ambiente y  la energía y  la 
economía  limpia han cambiado y que una mayoría de  la gente está dispuesta a apoyar medidas a 
favor  del  desarrollo  de  una  economía  limpia,  aunque  por motivos  diversos,  como  la  seguridad 
energética nacional, no necesariamente ligados directamente al medio ambiente. 

Enlaces: Frank Luntz  (The Word Doctors), “The Language of a Clean Energy Economy 2010”, presentación al Harvard 
Electricity Policy Group, marzo de 2010. 

                                                 
17  The Word  Doctors  es  una  empresa  privada  estadounidense  especializada  en  técnicas  de  comunicación.  Está  dirigida  por  el 
reputado Frank Luntz, profesional de  la comunicación con varios  libros de éxito sobre aspectos relacionados con  la comunicación y 
colaboraciones múltiples con empresas, políticos, etc.. Entre otras actividades, se dedica a aconsejar a empresas, políticos, etc., sobre 
la gestión de la imagen empresarial y política, la comunicación oral y escrita o la creación y difusión de mensajes. Una de las máximas 
que utilizan para promocionarse es: “Lo que realmente importa no es lo que uno dice, sino lo que la gente escucha”. 
18 El estudio de The Word Doctors se basa en los resultados de una encuesta a más de 1.000 votantes registrados en todo el país con 
un margen de error de +/‐ 3%.  La metodología de  análisis  también  incluye  llamadas  telefónicas  a una muestra de personas  con 
“preguntas de respuesta rápida” para obtener un mayor soporte cualitativo de las principales conclusiones de la encuesta. Vea más 
información  aquí.  (NOTA:  En  la  inmensa mayoría  de  los  estados  en  los  EE.UU.,  los  ciudadanos  elegibles deben  registrarse  como 
votantes para participar en las elecciones.) 

http://www.energiaysociedad.es/detalle_material_didactico.asp?id=63&secc=11
http://www.energiaysociedad.es/detalle_material_didactico.asp?id=18&secc=3
http://www.energiaysociedad.es/detalle_material_didactico.asp?id=18&secc=3
http://www.energiaysociedad.es/detalle_material_didactico.asp?id=47&secc=2
http://www.hks.harvard.edu/hepg/Papers/2010/Luntzpreso.pdf
http://www.hks.harvard.edu/hepg/Papers/2010/Luntzpreso.pdf
http://www.theworddoctors.com/
http://www.theworddoctors.com/clients-corporate.html
http://www.theworddoctors.com/intheirownwords.html
http://www.edf.org/pressrelease.cfm?ContentID=10735
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La presentación de The Word Doctors comienza señalando que  las preferencias de  los ciudadanos 
sobre  el medio  ambiente  están  cambiando,  por  lo  que  los  “lugares  comunes”  sobre  el  debate 
medioambiental  están  siendo  cuestionados.  La  mayoría  de  los  ciudadanos  entrevistados,  por 
ejemplo, piensa que la calidad del aire y del agua y el medio ambiente en general ha empeorado en 
los últimos diez años tanto en los EE.UU. (43% del total) como en el mundo (54% del total). 

Por otro  lado, el 54% de  los encuestados piensa que el cambio climático es, probablemente o con 
seguridad, una  realidad  (77% entre  los votantes demócratas y 30% entre  los  republicanos). Si  se 
incluye  la  opción  “posiblemente”,  el  porcentaje  suben  hasta  el  82%  (97%  entre  los  votantes 
demócratas y 66% entre los votantes republicanos). 

Igualmente  una  mayoría  de  los  ciudadanos  encuestados  considera  que,  probablemente  o  con 
seguridad, el cambio climático está causado al menos en parte por  la actividad humana  (63% del 
total,  84%  de  los  demócratas  y  42%  de  los  republicanos).  Las  opiniones  son  similares  sobre  la 
existencia de un proceso de calentamiento global y de que éste esté causado, al menos en parte, 
por la actividad humana. 

En relación con el consenso científico, el 36% de los encuestados opina que los resultados científicos 
acerca de  la existencia del cambio climático, de sus efectos nocivos y del  impacto de  la actividad 
humana son sólidos, frente a un 30% que manifiesta dudas pero que está a favor de explorar vías 
para reducir emisiones y desarrollar energías  limpias, un 23% que no se posiciona pero que  indica 
que  no  quiere  que  las  posibles  medidas  que  se  adopten  tengan  un  efecto  negativo  sobre  la 
economía  y un 13% que manifiesta  su escepticismo,  viendo estos  conceptos  como herramientas 
diseñadas para la lucha política y partidista. Independientemente de la actitud hacia el concepto de 
cambio climático, la encuesta muestra que una gran mayoría de los encuestados (57%) piensa que, 
sea o no sea cierta la existencia de cambio climático, lo mejor para los EE.UU. es que se desarrollen 
nuevas fuentes de energía limpias, eficientes y seguras. 

En la siguiente sección de la presentación, The Word Doctors se centra en las actitudes y opiniones 
de  los ciudadanos acerca de cuáles deberían ser  los objetivos de  las empresas en relación con  los 
temas energéticos y medioambientales. Una de  las conclusiones de  las preguntas  realizadas a  las 
personas  encuestadas  es  que  la  expresión  “neutralidad  frente  al  CO2”  o  “compensación  de 
emisiones de CO2” debería eliminarse del vocabulario de las empresas.  

De acuerdo con la encuesta, los aspectos energéticos y medioambientales en los que las empresas 
deberían centrarse son “una mayor eficiencia energética”  (47% de  los encuestados19), “un medio 
ambiente más  sano”  (41%),  “un medio  ambiente más  limpio”  (32%),  “un  consumo  energético 
menor”  (29%) o “un mayor  liderazgo medioambiental”  (24%). Por el contrario, sólo el 12% de  los 
encuestados  considera  un  objetivo  prioritario  que  las  empresas  se  centren  en  “compensar 
emisiones” (“becoming carbon neutral”).  

                                                 
19 Los encuestados pueden elegir dos respuestas entre 7 opciones. 
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Por otra parte, una mayoría de  los encuestados  (54%) está de acuerdo en que  las oportunidades 
que genera la nueva economía basada en energía limpia deben aprovecharse para crear empleo en 
los EE.UU. Otros principios generales de  la política económico‐medioambiental  reciben un menor 
apoyo,  como  la  libertad de  empresa  (30%),  el  liderazgo  tecnológico  y  en  innovación  (27%) o un 
futuro energético más limpio, sano y seguro (26%). 

Acerca  del  mecanismo  de  “cap  and  trade”  como  instrumento  para  alcanzar  los  objetivos 
económicos  y  medioambientales,  el  49%  de  los  encuestados  piensa  que  ayudará  a  limitar  las 
emisiones  contaminantes,  a  través  de  la  creación  de  incentivos  a  reducir  las  emisiones  y  de  la 
asignación de  responsabilidad a aquellas empresas que no  reduzcan sus emisiones. Frente a esta 
visión, el 44% de los encuestados piensa que el esquema “cap and trade” restringe el poder de los 
incentivos  financieros  y  de  la  competencia  en  los  mercados  para  reducir  la  contaminación  y 
desarrollar nuevas fuentes de energía limpia. 

La  siguiente  sección de  la presentación  se dedica  a  explorar  las posibles  razones para  apoyar  el 
esquema de “cap and trade” para  limitar  las emisiones contaminantes. El resultado más relevante 
de esta sección es que el principal argumento para apoyar este esquema es la seguridad energética 
nacional. Así, el 46% de  los encuestados opina que  la dependencia energética de Oriente Medio y 
de otros países “hostiles” supone una amenaza para la seguridad nacional y que la implementación 
del esquema de “cap and trade” permitirá liberar a los EE.UU. de esta dependencia al incentivar el 
desarrollo de fuentes de energía limpia autóctonas. 

Este  argumento  a  favor  del  “cap  and  trade”  supera  a  otros  argumentos  de  corte  económico 
(combatir  la  recesión, mantener  la  posición  de  dominio  económico,  crear  empleo,  etc.,  con  un 
apoyo  del  37%),  filosófico  (obligación  hacia  el  planeta  y  las  próximas  generaciones,  35%)  o 
medioambiental  (necesidad  de  actuar  ahora  para  evitar  efectos  irreversibles  sobre  la  salud  y  el 
medio ambiente, 26%). 

Por  otro  lado,  la  mayor  parte  de  los  encuestados  (48%)  manifiesta  que  la  reducción  de  la 
dependencia  energética  debe  ser  el  principal  objetivo  económico  y  medioambiental  para  los 
próximos  años,  frente  a  otros  posibles  objetivos  como  limitar  la  contaminación  (33%),  evitar  la 
destrucción  del  planeta  (30%),  crear  empleo  (26%),  crear  una  nueva  economía  (22%),  frenar  el 
calentamiento global (14%) o reducir los gases de efecto invernadero o las emisiones de CO2 (8% y 
7%,  respectivamente).  Estas  preferencias  se mantienen  constantes,  a  grandes  rasgos,  entre  los 
votantes demócratas y los votantes republicanos. 
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En relación con los atributos que deberían caracterizar la tecnología en el futuro, las preferencias de 
los encuestados se escoran hacia categorías como “fiable” (36%), “eficiente” (31%), “verde” (27%) o 
“sostenible” (24%), frente a otras como “limpia”, “inteligente”, “avanzada” o “innovadora”. Según 
los  encuestados,  además,  los  empleos  que  se  generen  en  la  nueva  economía  deberían  ser 
nacionales  (53%),  frente  a  categorías  como  permanentes  (41%),  con  salarios  elevados  (38%)  o 
especializados (32%), por ejemplo. 
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En  la última parte de  la presentación de The Word Doctors se muestra cómo una misma  idea  (la 
necesidad  de  hacer  algo  sobre  la  “energía  sucia”  a  través  del  desarrollo  de  fuentes  de  energía 
limpias  y  seguras)  resulta más  convincente  si  es  formulada  en  términos  positivos.  Así,  el  60% 
considera  más  convincente  un  argumento  del  tipo  “imagina  un  futuro  donde  la  energía  es 
abundante, barata  y  limpia  y  se  produce  en  los  EE.UU.  [...]”  que  otros más  negativos,  como  “la 
energía sucia, como la proveniente de centrales de carbón, daña nuestra salud y nuestra economía 
[...]”  (20%) o “vemos el efecto dañino de  la energía  sucia  sobre el medio ambiente cada día, con 
alteración del clima, tsunamis, más enfermedades [...]” (19%). 

The Word Doctors proponen una retórica para describir las ventajas de medidas medioambientales 
como el “cap and trade” basada en enfatizar inicialmente aquellos beneficios, independientemente 
de  si  el  consenso  científico  responde  a  la  realidad,  expresados  de  forma  positiva,  como  “aire 
limpio”, “menor dependencia de combustibles fósiles y mayor seguridad nacional”, “innovación en 
la economía”, “más empleo y empleo más sostenible”. Si  resulta que  los científicos  tienen  razón, 
entonces además de  lo anterior, se habría hecho frente al mayor problema medioambiental de  la 
historia.  Por  estas  razones,  la  apuesta  por  estas  políticas  respondería  a  una  estrategia  que  no 
resultaría  errónea  en  el  futuro,  porque  “aunque  no  sea  fácil,  si  lo  hacemos  y  lo  hacemos  bien, 
obtendremos todos los beneficios anteriores, por lo que pensamos que es la estrategia correcta”. 

La presentación de The Word Doctors sugiere, de acuerdo con la evidencia sobre las preferencias de 
los ciudadanos en los EE.UU., que un uso adecuado de la retórica y de los mensajes puede ayudar a 
encontrar puntos de encuentro en  los debates energéticos que  superen  las barreras  ideológicas y 
que faciliten las soluciones políticas. 

En España, por ejemplo, estudios rigurosos sobre las preferencias de los ciudadanos podrían ayudar 
a desatascar  el debate  ideológico  sobre  cuáles deben  ser  tanto  el  “modelo  energético”  como  las 
líneas principales de la política energética para las próximas décadas, incidiendo en la idea de que la 
apuesta  por  un  modelo  energético  más  sostenible  no  sólo  se  sustenta  en  la  protección 
medioambiental  o  en  posiciones  “verdes”,  sino  en  la  eficiencia  económica,  la  seguridad  de 
suministro, etc. 

Enlaces a fichas de “Energía y Sociedad” relacionadas: El cambio climático y el protocolo de Kioto, El esquema 
“cap and trade” y los incentivos a reducir emisiones. 
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http://www.energiaysociedad.es/detalle_material_didactico.asp?id=29&secc=3
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Evolución de los mercados energéticos 

El precio medio de los contratos Brent a 1 y 3 meses se situó durante el período entre el 23 de marzo 
y el 5 de abril en 81,58 $/bbl y 81,18 $/bbl, respectivamente, manteniendo una tendencia al alza, 
con un aumento del 2,4% en el contrato a un mes respecto al precio medio de la quincena anterior. 
En este periodo,  las cotizaciones del Brent a corto plazo oscilaron desde  los 80 $/bbl hasta superar 
los 85 $/bbl al final del periodo analizado. 

El mercado de  carbón  (contrato  con entrega en Europa, API2 ARA), aunque desciende  levemente 
durante  la quincena analizada,  se mantiene estable con movimientos  laterales en  los últimos dos 
meses alrededor de  los 75 $/t para  los contratos con entrega en mayo. En  lo que se refiere al gas 
natural, las cotizaciones de NBP cambian de tendencia, creciendo los precios a corto y medio plazo 
más del 3%. En el mercado de derechos de emisión, el precio medio del contrato con vencimiento en 
2010 descendió hasta los 12,85 €/t. 

Esta  quincena  se  produjo  un  descenso  generalizado  en  los  mercados  eléctricos  europeos  y, 
especialmente, en la península ibérica. 

Durante el período analizado  (del 23 de marzo al 5 de abril),  los precios medios de  los contratos 
sobre  el  Brent  con  entrega  a  uno  y  tres  meses  alcanzaron  81,58  $/bbl  y  81,18  $/bbl 
respectivamente, traduciéndose en aumentos con respecto a  la quincena anterior del 2,4% y 0,9% 
en las entregas a corto y medio plazo. En los últimos días del periodo analizado se superó la barrera 
de  85$/bbl.  Los  datos  alentadores  en materia  de  empleo  en  los  EE.UU.  y  el  incremento  de  la 
confianza  empresarial  en  China  y  Japón  impulsaron  los  precios  internacionales  del  crudo, 
trasladándose esta tendencia alcista a las cotizaciones del Brent. 

Los precios medios de los contratos a plazo del carbón API2 ARA oscilaron de forma lateral durante 
la quincena analizada, situando el contrato con vencimiento en mayo de 2010 en un precio medio 
quincenal de 74,33 $/t y el contrato con vencimiento en el tercer trimestre de 2010 en 77,42 $/t. En 
el caso de los precios de gas natural negociados en el Reino Unido (National Balancing Point, NBP) 
se  invirtió  la tendencia observada en  las últimas semanas, produciéndose una recuperación en  los 
mercados a corto y medio plazo. Los contratos con entrega en mayo, con un precio medio de 11,30 
€/MWh, aumentaron un 3,5% en comparación con la quincena anterior, mientras que los contratos 
con entrega en el tercer trimestre alcanzaron 11,44 €/MWh (+3,1%). Por el contrario, el precio de 
referencia del gas natural en los EE.UU. (Henry Hub) prosigue con su tendencia descendente en las 
entregas para el mes de mayo. El precio medio de los derechos de emisión de CO2 con entrega en 
diciembre de 2010 descendió un 1,7% respecto a la quincena anterior, hasta los 18,85€/t. 
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La bajada de  la demanda de electricidad debida a periodos vacacionales motivó un decrecimiento 
significativo  en  los  precios  spot  de  todos  los  mercados  eléctricos  europeos  analizados, 
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especialmente en los mercados francés, español y portugués, con caídas del 31,6%, 45,7% y 40,0%, 
respectivamente. 

Tabla 1. Evolución de los precios spot de la electricidad en Europa 

Precio medio spot (€/MWh) 
 

23/03‐05/04  09/03‐22/03  Variación (%) 

España OMIE  13,12  24,16  ‐45,69% 

Portugal OMIE  14,63  24,37  ‐39,97% 

Francia  35,67  52,11  ‐31,56% 

Alemania/Austria  34,25  42,03  ‐18,52% 

Italia GME  58,71  66,56  ‐11,80% 

Nord Pool  45,75  56,47  ‐18,98% 

Fuente: Elaboración propia a partir de datos de GME, EPEX Spot, Nord Pool y OMIE. 

Gráfico 1. Evolución de los precios medios spot semanales de la electricidad en Europa. 
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Fuente: Elaboración propia a partir de datos de GME, EEX, Powernext, Nord Pool y OMEL. 
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Gráfico 2. Evolución de los precios medios spot diarios de la electricidad en Europa. 
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Fuente: Elaboración propia a partir de datos de GME, EEX, Powernext, Nord Pool y OMEL. 

Tabla 2. Evolución de las cotizaciones medias a plazo de los combustibles (petróleo, gas y carbón) 
y de los derechos de emisión de CO2. 

  Unidades  23/03‐05/04  09/03‐22/03  % Var. 

Brent entrega a 1 mes (contrato M+1)  $/bbl  81,58  79,68  +2,40% 

Brent entrega a 3 meses (contrato M+3)  $/bbl  81,18  80,47  +0,88% 

Gas natural (NBP) entrega en May.‐2010  €/MWh  11,30  10,92  +3,47% 

Gas natural (NBP) entrega en Q3‐2010  €/MWh  11,44  11,09  +3,08% 

Carbón API2 ARA entrega en May.‐2010  $/t  74,33  75,07  ‐0,99% 

Carbón API2 ARA entrega en Q3‐2010  $/t  77,46  77,42  +0,06% 

Derechos de CO2 entrega en Dic.‐2010  €/t  12,85  13,07  ‐1,70% 
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Fuente: Elaboración propia a partir de datos de EEX, Reuters y European Climate Exchange. 
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Gráfico 3. Evolución de las cotizaciones a plazo de los combustibles con entrega al mes siguiente y 
de los derechos de emisión de CO2 (medias semanales). 
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		EN ESTE NÚMERO…



		...comentamos en el apartado de novedades un resumen, publicado por la Comisión Europea, de las estimaciones realizadas por los Estados miembros en relación con el grado de cumplimiento de los objetivos fijados en la Directiva 2009/28/CE relativa al fomento del uso de energía procedente de fuentes renovables para el año 2020. De acuerdo con estas estimaciones, la UE alcanzará una cobertura del consumo final bruto de energía con energía procedente de fuentes renovables del 20,3%, por encima del objetivo del 20%.


En el apartado de reflexiones, analizamos un artículo reciente del Wall Street Journal en el que se analizan las posibilidades de desarrollo de tecnologías de bajas emisiones de CO2, como la generación nuclear, la captura y almacenamiento de CO2, la obtención de biocombustibles a partir de algas marinas (biocombustibles de tercera generación), la energía eólica, la energía solar y el vehículo eléctrico.


Además, comentamos los resultados de una encuesta reciente en los EE.UU. realizada por expertos en técnicas de comunicación sobre las opiniones de los ciudadanos respecto a conceptos medioambientales como el cambio climático, el calentamiento global o el mecanismo de “cap and trade” y sobre sus preferencias acerca de cuáles deben ser los objetivos de las políticas medioambientales en los próximos años.


En la última quincena el precio medio de los contratos Brent a 1 y 3 meses se situó en 81,58 $/bbl y 81,18 $/bbl, respectivamente, manteniendo una tendencia alcista. Además, se produjo un descenso generalizado en los precios de la electricidad en toda Europa y, en especial, en Francia, España y Portugal.





Novedades en el sector


La Comisión Europea publica las estimaciones de los Estados miembros sobre el grado de cumplimiento de los objetivos de la UE en materia de energías renovables.


La Comisión Europea ha elaborado un documento que resume las estimaciones realizadas por los diferentes países sobre el grado de cumplimiento de los objetivos individuales fijados para el año 2020 por la Directiva 2009/28/CE, relativa al fomento del uso de energías renovables. Según estas estimaciones, la Unión Europea sobrepasaría su objetivo de 20% del consumo bruto de energía final mediante energía procedente de fuentes renovables en el año 2020, alcanzando una cuota de un 20,3%. De los 27 Estados miembros, al menos 10 prevén lograr un superávit en su cuota de energías renovables en 2020 respecto de su objetivo inicial. España prevé alcanzar en 2020 una cuota de energías renovables del 22,7%, superior a su objetivo particular del 20%, constituyéndose como el Estado miembro con mayor excedente renovable.

Enlace: Comisión Europea, "Summary of the member stare forecast documents" y "Forecast documents", marzo de 2010.


La Directiva relativa al fomento del uso de energía procedente de fuentes renovables
 (en adelante, la Directiva), publicada en junio del pasado año, fija los objetivos de largo plazo de la Unión Europea en relación con el desarrollo y uso de energías renovables, consistentes en alcanzar una cuota en el consumo final bruto de energía de al menos un 20% procedente de fuentes renovables
 en 2020. Cada Estado miembro deberá alcanzar un consumo final bruto de energía en 2020 procedente de fuentes renovables que sea equivalente como mínimo a su objetivo global nacional, establecido en la misma Directiva.


El nuevo marco normativo crea una serie de mecanismos de cooperación o flexibilidad entre Estados miembros y con terceros países que permiten cumplir una parte de los objetivos sin tener que recurrir necesariamente a los propios recursos nacionales: transferencias estadísticas, proyectos conjuntos y sistemas de apoyo conjunto.


· Transferencias estadísticas. Los Estados miembros pueden acordar la transferencia estadística de una cantidad de energía renovable entre ellos, de manera que aquellos Estados que cedan energía renovable deberán restar dicha cantidad de su saldo registrado de energía procedente de fuentes renovables de cara a la evaluación de su cumplimiento, mientras que los Estados receptores de las transferencias agregarán las cesiones a los suyos.


· Proyectos conjuntos. Los Estados miembros pueden cooperar entre sí o con terceros países en todo tipo de proyectos relacionados con la producción de energía procedente de fuentes renovables, pudiendo participar en los proyectos operadores privados.


· Sistemas de apoyo conjunto. Dos o más Estados miembros podrán coordinar parcialmente sus planes de apoyo nacionales, de manera que una cantidad determinada de energía procedente de fuentes renovables producida en un Estado podrá tenerse en cuenta de cara al cumplimiento del objetivo nacional del otro con el que está coordinado. 


La Directiva establece que cada Estado miembro deberá adoptar un Plan de Acción Nacional en materia de Energía Renovable (PANER) para alcanzar los objetivos previstos. Estos planes deberán ser notificados a la Comisión Europea antes del 30 de junio de 2010. Seis meses antes de esta fecha límite, cada Estado debía notificar a la Comisión una previsión del grado de cumplimiento de los objetivos en 2020, indicando el posible exceso de producción de energía procedente de fuentes de energía renovables, así como una estimación de la parte del objetivo de cobertura de la demanda de energía procedente de fuentes renovables que deberá satisfacer por medios distintos de la producción nacional hasta 2020. 


En marzo de 2010, la Comisión Europea (CE) hizo público un resumen con los resultados de las notificaciones enviadas por los Estados miembros con las previsiones del grado de cumplimiento de sus objetivos nacionales, permitiéndole realizar una previsión conjunta del grado de cumplimiento del objetivo global de la UE. Según estas estimaciones, la UE sobrepasaría ligeramente el objetivo fijado para 2020 de un 20%, alcanzando una cuota de un 20,3% de cobertura del consumo de energía primaria mediante energías renovables. 


Al menos diez
 de los Estados miembros esperan lograr un superávit en la cuota de cobertura del consumo de energía final mediante energías renovables en el 2020, en comparación con los objetivos establecidos inicialmente. En total, estos diez países prevén un superávit conjunto de, aproximadamente, 5,5 Mtoe (en torno al 2% del total de energía renovable necesaria en 2020). Este excedente podrá ser transferido a otros Estados miembros, utilizando los mecanismos de flexibilidad. España y, a continuación, Alemania son los Estados miembros que prevén los mayores superávits en términos absolutos (+2,7 Mtoe y +1,4 Mtoe, respectivamente)


En el caso particular de España, las estimaciones realizadas por Ministerio de Turismo, Industria y Comercio, basadas en un escenario de referencia que asume un crecimiento positivo del PIB en 2011 del 1,8% y un crecimiento posterior anual entre 2012 y 2020 del 2,7%,
 prevén que la aportación de las energías renovables al consumo final bruto de energía pase de un 10,5% en 2008 a un 22,7% en 2020,
 siendo el objetivo fijado por la Directiva para España de un 20%. 


Según el informe que envió el MITyC a la Comisión Europea como adelanto del PANER, una de las áreas con mayor potencial de desarrollo de las energías renovables es la generación de energía eléctrica. Así, en 2020 contribuirán con un 42,3% a la generación bruta de electricidad, según las estimaciones gubernamentales, frente a un 25% en la actualidad, aproximadamente. El informe del MITyC destaca que España está interesada en hacer uso de los mecanismos de flexibilidad, especialmente las transferencias estadísticas, por su relativa sencillez de implementación, y los proyectos conjuntos con terceros países, entre los que se incluiría el Plan Solar Mediterráneo.


Por otro lado, cinco Estados miembros
 prevén que en 2020 no lograrán alcanzar los objetivos individuales fijados, por lo que deberán utilizar alguno de los mecanismos de flexibilidad definidos en la Directiva. En general, los resultados del documento-resumen publicado por la CE reflejan que solamente 2 Mtoe del total de energía renovable necesaria en 2020 serán negociadas entre Estados miembros y a través de terceros países mediante alguno de los mecanismos de cooperación definidos, lo que supone apenas un 1% del objetivo total de energía de fuente renovable. Entre este grupo de países destaca el caso de Italia, con un déficit esperado de 1,2 Mtoe de consumo final de energías renovables respecto del objetivo fijado inicialmente.


Los informes enviados por los Estados miembros revelan que España se ha mostrado como uno de los países más optimistas en cuanto al desarrollo de las fuentes de energía renovable. La superación de sus compromisos con la Unión Europea (22,7% del consumo final bruto de energía proveniente de fuentes renovables en 2020 frente al 20% comprometido) supondrá que en los próximos diez años España deberá incrementar más del doble su cuota de energías renovables, que actualmente se encuentra en el 10,5%, centrándose este crecimiento en el sector eléctrico. Para alcanzar este ambicioso objetivo se requerirán modificaciones normativas que permitan superar algunas de las barreras que pueden frenar el desarrollo de las energías renovables, como la inestabilidad regulatoria, que puede desincentivar la inversión en este sector, la complejidad de los trámites administrativos o las dificultades de conexión a las redes de transporte y distribución. También se deberán desarrollar los mecanismos regulatorios que permitan que este objetivo se consiga de la forma más eficiente posible y que el sobrecoste no suponga un problema para la sostenibilidad del sector energético en general y, como más afectado, del eléctrico en particular.


Enlaces a fichas de “Energía y Sociedad” relacionadas: El cambio climático y el protocolo de Kioto, El esquema “cap and trade” y los incentivos a reducir emisiones.

Reflexiones de interés


El largo camino hacia un nuevo futuro energético.


El diario Wall Street Journal revisa en este artículo las posibilidades de desarrollo de tecnologías de bajas emisiones de CO2, identificando las posibles mejoras tecnológicas que pueden producirse en el futuro y analizando las consecuencias que tendrían sobre la economía desarrollos tecnológicos relacionados con la generación nuclear, la captura y almacenamiento de CO2, la obtención de biocombustibles a partir de algas marinas (biocombustibles de tercera generación), la energía eólica, la energía solar y el vehículo eléctrico.


Enlaces: Wall Street Journal, “The long road to an alternative-energy future”, 22 de febrero de 2010.

El artículo publicado en el diario Wall Street Journal (WSJ) analiza las contribuciones que la generación nuclear, la captura y el almacenamiento de CO2 (CCS), la obtención de biocombustibles a partir de algas marinas, la energía eólica, la energía solar y el vehículo eléctrico tienen y pueden tener sobre el mix energético al objeto de avanzar hacia una economía baja en carbono. Concretamente, el artículo revisa, para cada una de las tecnologías analizadas, la situación actual y los desarrollos tecnológicos sobre los que se está trabajando, así como aquellas posibles barreras que pueden dificultar el desarrollo comercial de cada una de ellas.


En relación con la energía nuclear, la tecnología utilizada actualmente para las nuevas centrales en construcción es la denominada “tercera generación plus”.
 Este tipo de reactores tiene diseños más sencillos, que deberían redundar en un menor coste y un menor tiempo de construcción, así como una menor complejidad operativa. Además, estos reactores reducen el volumen de residuos al alcanzar una mayor eficiencia. En la actualidad, hay en construcción una docena de reactores de este tipo en países como Francia, Finlandia o China. En relación con los posibles desarrollos futuros en esta área, la investigación actual se centra en el desarrollo de los denominados reactores de cuarta generación.


Una de las principales barreras para el desarrollo de la energía nuclear es la financiación de las elevadas inversiones requeridas. En este sentido, y con el objetivo de disminuir esta barrera, la administración Obama relanzó
 un programa de concesión de créditos y avales para la financiación de nuevas inversiones nucleares en los EE.UU. Otra potencial limitación al desarrollo intensivo de la energía nuclear está asociada a problemas de carácter logístico y de suministro derivados de la existencia de un número limitado de empresas y recursos humanos con los conocimientos y capacidades requeridas para la construcción de centrales nucleares.


La tecnología CCS
 (“Carbon Capture and Storage”) consiste en la captura del dióxido de carbono que se genera en la combustión del carbón o del gas natural de las centrales térmicas convencionales, la presurización del mismo y la posterior inyección en algún tipo de formación geológica que permita su almacenamiento permanente. Aunque esta tecnología se ha mostrado efectiva en proyectos piloto de menor tamaño y que requieren un volumen menor de inversiones, en proyectos de mayor tamaño se encuentra aún en fase experimental. 


Una vez las diferentes opciones tecnológicas existentes hayan superado la fase experimental,
 el siguiente paso será la construcción y operación de una planta de demostración a escala comercial. El artículo señala como una posible barrera al desarrollo de la tecnología de CCS el coste económico, ya que la inversión total puede ser el doble que la de una central térmica de carbón, y la disminución de la eficiencia energética de las plantas con CCS. Según el WSJ el consenso de los expertos es que para que esta tecnología sea económicamente viable es necesario que el precio de los derechos de emisión de CO2 alcance un nivel de, al menos, 50 $/t.


La tercera tecnología analizada en el artículo es la producción de biocombustibles a partir de algas marinas, que pueden considerarse de tercera generación.
 El Departamento de Energía del Gobierno de los EE.UU. ha financiado recientemente programas de investigación en este campo, aunque, tal y como señala el artículo, aún no se ha demostrado que las tecnologías existentes permitan obtener un nivel de productividad suficiente como para producir volúmenes comercialmente relevantes.


En relación con la energía eólica, el artículo señala que ha demostrado ser una de las de mayor tasa de penetración en el mundo, permitiendo obtener energía eléctrica sin emisiones a partir de fuentes de energía primaria renovable y suministrando volúmenes de energía eléctrica relevantes a un bajo coste.


El objetivo actual de producción eólica en los EE.UU. es que cubra el 20% de la demanda total de energía eléctrica en el año 2030. Aunque, tal y como señala el artículo, la energía eólica es una realidad para explotar su potencial y alcanzar los objetivos de cobertura de la demanda planteados, es necesario realizar inversiones cuantiosas en capacidad de transporte. El artículo destaca asimismo el potencial de la energía eólica marina (“offshore”), que, según el Departamento de Energía de EE.UU., podría proporcionar hasta un 17% de la energía eólica prevista en 2030. La energía eólica marina tiene a su favor unas mejores condiciones de producción y que, al menos en el caso de los EE.UU., existe una mayor cercanía entre los centros de producción eólica marina y los centros de consumo (como es el caso de la costa este de los EE.UU.). Entre los inconvenientes de la eólica marina, el artículo apunta su mayor intensidad en capital. Se espera que los primeros parques eólicos marinos suministren energía eléctrica en EE.UU. en el año 2012.


En relación con la energía solar, el artículo indica que la producción de energía eléctrica puede realizarse bien directamente a través de paneles fotovoltaicos o bien de manera indirecta (“energía solar termoeléctrica”), concentrando la luz solar de forma que se caliente un líquido que produzca vapor que es utilizado para el funcionamiento de las turbinas generadoras de electricidad. Las plantas termosolares permiten el almacenamiento parcial del calor, lo que implica que puede generarse energía eléctrica en horas en las que no hay radiación solar. 


El artículo señala que en el año 2009 la producción solar instalada ascendía a 2.000 MW, de los cuales 980 MW eran termosolares. La capacidad instalada en 2009 es un 45% superior a la existente en 2008, aunque a pesar de la elevada tasa de crecimiento de la potencia instalada la producción es aún no significativa. Tal y como señala el artículo, el principal inconveniente de la energía solar es su coste, muy superior al de la producción térmica convencional o la producción eólica. Así, el artículo señala que el coste de la energía termosolar se situaría en un rango de entre 170 €/MWh y 290 €/MWh, mientras que el coste de generación térmico convencional (gas natural o carbón) se situaría en torno a los 70 €/MWh y el de la energía eólica sobre los 100 €/MWh. En línea similar con lo que ocurre con la energía eólica, la energía fotovoltaica o solar térmica requiere para su explotación comercial intensiva inversiones adicionales en red de transporte.


Finalmente, el artículo señala que el vehículo eléctrico tiene la capacidad de sustituir la mayor parte del parque actual de coches y camiones ligeros, bien a través de vehículos eléctricos, o bien mediante vehículos híbridos enchufables.
,
 Aunque actualmente el número de vehículos eléctricos es pequeño, de manera paulatina los fabricantes van anunciando y lanzando nuevos modelos. Según el artículo, los principales obstáculos al desarrollo y expansión del número de vehículos eléctricos es el coste de las baterías y la necesidad de adaptar los puntos de recarga. Respecto a este último aspecto, es necesario desarrollar una red de recarga o sustitución de baterías en el caso de vehículos eléctricos y, posiblemente, realizar una adaptación de los puntos de recarga en los hogares en el caso de vehículos híbridos enchufables.


El desarrollo de una economía baja en emisiones requiere fuertes inversiones que permitan alcanzar las mejoras tecnológicas y la reducción de costes necesarias para que sea factible el uso comercial de determinadas tecnologías que se encuentran en la actualidad en fase de experimentación. Dentro de este proceso de inversión en I+D es necesario tener en cuenta los diferentes grados de madurez tecnológica y de costes de las diversas tecnologías, así como evaluar los niveles de inversiones indirectas requeridos (por ejemplo, en redes de transporte), las incertidumbres existentes y las potenciales reducciones de costes y emisiones que pueden alcanzarse.


Enlaces a fichas de “Energía y Sociedad” relacionadas: La contribución del sector eléctrico a la sociedad, El cambio climático y el protocolo de Kioto, Tecnologías y costes de la generación eléctrica.

Preferencias medioambientales de los ciudadanos y retórica y lenguaje relacionados con la energía limpia.

La empresa especialista en técnicas de comunicación The Word Doctors
 acaba de hacer públicos los resultados de una encuesta
 realizada recientemente en los EE.UU. que analiza las preferencias y las opiniones de los ciudadanos sobre la “energía limpia” y sobre la transición hacia una “economía limpia”. En una presentación al Harvard Electricity Policy Group, The Word Doctors sugiere que las preferencias de los ciudadanos en relación con el medio ambiente y la energía y la economía limpia han cambiado y que una mayoría de la gente está dispuesta a apoyar medidas a favor del desarrollo de una economía limpia, aunque por motivos diversos, como la seguridad energética nacional, no necesariamente ligados directamente al medio ambiente.

Enlaces: Frank Luntz (The Word Doctors), “The Language of a Clean Energy Economy 2010”, presentación al Harvard Electricity Policy Group, marzo de 2010.

La presentación de The Word Doctors comienza señalando que las preferencias de los ciudadanos sobre el medio ambiente están cambiando, por lo que los “lugares comunes” sobre el debate medioambiental están siendo cuestionados. La mayoría de los ciudadanos entrevistados, por ejemplo, piensa que la calidad del aire y del agua y el medio ambiente en general ha empeorado en los últimos diez años tanto en los EE.UU. (43% del total) como en el mundo (54% del total).


Por otro lado, el 54% de los encuestados piensa que el cambio climático es, probablemente o con seguridad, una realidad (77% entre los votantes demócratas y 30% entre los republicanos). Si se incluye la opción “posiblemente”, el porcentaje suben hasta el 82% (97% entre los votantes demócratas y 66% entre los votantes republicanos).


Igualmente una mayoría de los ciudadanos encuestados considera que, probablemente o con seguridad, el cambio climático está causado al menos en parte por la actividad humana (63% del total, 84% de los demócratas y 42% de los republicanos). Las opiniones son similares sobre la existencia de un proceso de calentamiento global y de que éste esté causado, al menos en parte, por la actividad humana.


En relación con el consenso científico, el 36% de los encuestados opina que los resultados científicos acerca de la existencia del cambio climático, de sus efectos nocivos y del impacto de la actividad humana son sólidos, frente a un 30% que manifiesta dudas pero que está a favor de explorar vías para reducir emisiones y desarrollar energías limpias, un 23% que no se posiciona pero que indica que no quiere que las posibles medidas que se adopten tengan un efecto negativo sobre la economía y un 13% que manifiesta su escepticismo, viendo estos conceptos como herramientas diseñadas para la lucha política y partidista. Independientemente de la actitud hacia el concepto de cambio climático, la encuesta muestra que una gran mayoría de los encuestados (57%) piensa que, sea o no sea cierta la existencia de cambio climático, lo mejor para los EE.UU. es que se desarrollen nuevas fuentes de energía limpias, eficientes y seguras.


En la siguiente sección de la presentación, The Word Doctors se centra en las actitudes y opiniones de los ciudadanos acerca de cuáles deberían ser los objetivos de las empresas en relación con los temas energéticos y medioambientales. Una de las conclusiones de las preguntas realizadas a las personas encuestadas es que la expresión “neutralidad frente al CO2” o “compensación de emisiones de CO2” debería eliminarse del vocabulario de las empresas. 


De acuerdo con la encuesta, los aspectos energéticos y medioambientales en los que las empresas deberían centrarse son “una mayor eficiencia energética” (47% de los encuestados
), “un medio ambiente más sano” (41%), “un medio ambiente más limpio” (32%), “un consumo energético menor” (29%) o “un mayor liderazgo medioambiental” (24%). Por el contrario, sólo el 12% de los encuestados considera un objetivo prioritario que las empresas se centren en “compensar emisiones” (“becoming carbon neutral”). 


Por otra parte, una mayoría de los encuestados (54%) está de acuerdo en que las oportunidades que genera la nueva economía basada en energía limpia deben aprovecharse para crear empleo en los EE.UU. Otros principios generales de la política económico-medioambiental reciben un menor apoyo, como la libertad de empresa (30%), el liderazgo tecnológico y en innovación (27%) o un futuro energético más limpio, sano y seguro (26%).


Acerca del mecanismo de “cap and trade” como instrumento para alcanzar los objetivos económicos y medioambientales, el 49% de los encuestados piensa que ayudará a limitar las emisiones contaminantes, a través de la creación de incentivos a reducir las emisiones y de la asignación de responsabilidad a aquellas empresas que no reduzcan sus emisiones. Frente a esta visión, el 44% de los encuestados piensa que el esquema “cap and trade” restringe el poder de los incentivos financieros y de la competencia en los mercados para reducir la contaminación y desarrollar nuevas fuentes de energía limpia.


La siguiente sección de la presentación se dedica a explorar las posibles razones para apoyar el esquema de “cap and trade” para limitar las emisiones contaminantes. El resultado más relevante de esta sección es que el principal argumento para apoyar este esquema es la seguridad energética nacional. Así, el 46% de los encuestados opina que la dependencia energética de Oriente Medio y de otros países “hostiles” supone una amenaza para la seguridad nacional y que la implementación del esquema de “cap and trade” permitirá liberar a los EE.UU. de esta dependencia al incentivar el desarrollo de fuentes de energía limpia autóctonas.


Este argumento a favor del “cap and trade” supera a otros argumentos de corte económico (combatir la recesión, mantener la posición de dominio económico, crear empleo, etc., con un apoyo del 37%), filosófico (obligación hacia el planeta y las próximas generaciones, 35%) o medioambiental (necesidad de actuar ahora para evitar efectos irreversibles sobre la salud y el medio ambiente, 26%).


Por otro lado, la mayor parte de los encuestados (48%) manifiesta que la reducción de la dependencia energética debe ser el principal objetivo económico y medioambiental para los próximos años, frente a otros posibles objetivos como limitar la contaminación (33%), evitar la destrucción del planeta (30%), crear empleo (26%), crear una nueva economía (22%), frenar el calentamiento global (14%) o reducir los gases de efecto invernadero o las emisiones de CO2 (8% y 7%, respectivamente). Estas preferencias se mantienen constantes, a grandes rasgos, entre los votantes demócratas y los votantes republicanos.


En relación con los atributos que deberían caracterizar la tecnología en el futuro, las preferencias de los encuestados se escoran hacia categorías como “fiable” (36%), “eficiente” (31%), “verde” (27%) o “sostenible” (24%), frente a otras como “limpia”, “inteligente”, “avanzada” o “innovadora”. Según los encuestados, además, los empleos que se generen en la nueva economía deberían ser nacionales (53%), frente a categorías como permanentes (41%), con salarios elevados (38%) o especializados (32%), por ejemplo.


En la última parte de la presentación de The Word Doctors se muestra cómo una misma idea (la necesidad de hacer algo sobre la “energía sucia” a través del desarrollo de fuentes de energía limpias y seguras) resulta más convincente si es formulada en términos positivos. Así, el 60% considera más convincente un argumento del tipo “imagina un futuro donde la energía es abundante, barata y limpia y se produce en los EE.UU. [...]” que otros más negativos, como “la energía sucia, como la proveniente de centrales de carbón, daña nuestra salud y nuestra economía [...]” (20%) o “vemos el efecto dañino de la energía sucia sobre el medio ambiente cada día, con alteración del clima, tsunamis, más enfermedades [...]” (19%).


The Word Doctors proponen una retórica para describir las ventajas de medidas medioambientales como el “cap and trade” basada en enfatizar inicialmente aquellos beneficios, independientemente de si el consenso científico responde a la realidad, expresados de forma positiva, como “aire limpio”, “menor dependencia de combustibles fósiles y mayor seguridad nacional”, “innovación en la economía”, “más empleo y empleo más sostenible”. Si resulta que los científicos tienen razón, entonces además de lo anterior, se habría hecho frente al mayor problema medioambiental de la historia. Por estas razones, la apuesta por estas políticas respondería a una estrategia que no resultaría errónea en el futuro, porque “aunque no sea fácil, si lo hacemos y lo hacemos bien, obtendremos todos los beneficios anteriores, por lo que pensamos que es la estrategia correcta”.


La presentación de The Word Doctors sugiere, de acuerdo con la evidencia sobre las preferencias de los ciudadanos en los EE.UU., que un uso adecuado de la retórica y de los mensajes puede ayudar a encontrar puntos de encuentro en los debates energéticos que superen las barreras ideológicas y que faciliten las soluciones políticas.


En España, por ejemplo, estudios rigurosos sobre las preferencias de los ciudadanos podrían ayudar a desatascar el debate ideológico sobre cuáles deben ser tanto el “modelo energético” como las líneas principales de la política energética para las próximas décadas, incidiendo en la idea de que la apuesta por un modelo energético más sostenible no sólo se sustenta en la protección medioambiental o en posiciones “verdes”, sino en la eficiencia económica, la seguridad de suministro, etc.


Enlaces a fichas de “Energía y Sociedad” relacionadas: El cambio climático y el protocolo de Kioto, El esquema “cap and trade” y los incentivos a reducir emisiones.

Evolución de los mercados energéticos


El precio medio de los contratos Brent a 1 y 3 meses se situó durante el período entre el 23 de marzo y el 5 de abril en 81,58 $/bbl y 81,18 $/bbl, respectivamente, manteniendo una tendencia al alza, con un aumento del 2,4% en el contrato a un mes respecto al precio medio de la quincena anterior. En este periodo, las cotizaciones del Brent a corto plazo oscilaron desde los 80 $/bbl hasta superar los 85 $/bbl al final del periodo analizado.


El mercado de carbón (contrato con entrega en Europa, API2 ARA), aunque desciende levemente durante la quincena analizada, se mantiene estable con movimientos laterales en los últimos dos meses alrededor de los 75 $/t para los contratos con entrega en mayo. En lo que se refiere al gas natural, las cotizaciones de NBP cambian de tendencia, creciendo los precios a corto y medio plazo más del 3%. En el mercado de derechos de emisión, el precio medio del contrato con vencimiento en 2010 descendió hasta los 12,85 €/t.


Esta quincena se produjo un descenso generalizado en los mercados eléctricos europeos y, especialmente, en la península ibérica.


Durante el período analizado (del 23 de marzo al 5 de abril), los precios medios de los contratos sobre el Brent con entrega a uno y tres meses alcanzaron 81,58 $/bbl y 81,18 $/bbl respectivamente, traduciéndose en aumentos con respecto a la quincena anterior del 2,4% y 0,9% en las entregas a corto y medio plazo. En los últimos días del periodo analizado se superó la barrera de 85$/bbl. Los datos alentadores en materia de empleo en los EE.UU. y el incremento de la confianza empresarial en China y Japón impulsaron los precios internacionales del crudo, trasladándose esta tendencia alcista a las cotizaciones del Brent.


Los precios medios de los contratos a plazo del carbón API2 ARA oscilaron de forma lateral durante la quincena analizada, situando el contrato con vencimiento en mayo de 2010 en un precio medio quincenal de 74,33 $/t y el contrato con vencimiento en el tercer trimestre de 2010 en 77,42 $/t. En el caso de los precios de gas natural negociados en el Reino Unido (National Balancing Point, NBP) se invirtió la tendencia observada en las últimas semanas, produciéndose una recuperación en los mercados a corto y medio plazo. Los contratos con entrega en mayo, con un precio medio de 11,30 €/MWh, aumentaron un 3,5% en comparación con la quincena anterior, mientras que los contratos con entrega en el tercer trimestre alcanzaron 11,44 €/MWh (+3,1%). Por el contrario, el precio de referencia del gas natural en los EE.UU. (Henry Hub) prosigue con su tendencia descendente en las entregas para el mes de mayo. El precio medio de los derechos de emisión de CO2 con entrega en diciembre de 2010 descendió un 1,7% respecto a la quincena anterior, hasta los 18,85€/t.


La bajada de la demanda de electricidad debida a periodos vacacionales motivó un decrecimiento significativo en los precios spot de todos los mercados eléctricos europeos analizados, especialmente en los mercados francés, español y portugués, con caídas del 31,6%, 45,7% y 40,0%, respectivamente.


		Tabla 1. Evolución de los precios spot de la electricidad en Europa



		

		Precio medio spot (€/MWh)



		

		23/03-05/04

		09/03-22/03

		Variación (%)



		España OMIE

		13,12

		24,16

		-45,69%



		Portugal OMIE

		14,63

		24,37

		-39,97%



		Francia

		35,67

		52,11

		-31,56%



		Alemania/Austria

		34,25

		42,03

		-18,52%



		Italia GME

		58,71

		66,56

		-11,80%



		Nord Pool

		45,75

		56,47

		-18,98%





Fuente: Elaboración propia a partir de datos de GME, EPEX Spot, Nord Pool y OMIE.


Gráfico 1. Evolución de los precios medios spot semanales de la electricidad en Europa.
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Fuente: Elaboración propia a partir de datos de GME, EEX, Powernext, Nord Pool y OMEL.


Gráfico 2. Evolución de los precios medios spot diarios de la electricidad en Europa.
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 Fuente: Elaboración propia a partir de datos de GME, EEX, Powernext, Nord Pool y OMEL.


		Tabla 2. Evolución de las cotizaciones medias a plazo de los combustibles (petróleo, gas y carbón) y de los derechos de emisión de CO2.



		

		Unidades

		23/03-05/04

		09/03-22/03

		% Var.



		Brent entrega a 1 mes (contrato M+1)

		$/bbl

		81,58

		79,68

		+2,40%



		Brent entrega a 3 meses (contrato M+3)

		$/bbl

		81,18

		80,47

		+0,88%



		Gas natural (NBP) entrega en May.-2010

		€/MWh

		11,30

		10,92

		+3,47%



		Gas natural (NBP) entrega en Q3-2010

		€/MWh

		11,44

		11,09

		+3,08%



		Carbón API2 ARA entrega en May.-2010

		$/t

		74,33

		75,07

		-0,99%



		Carbón API2 ARA entrega en Q3-2010

		$/t

		77,46

		77,42

		+0,06%



		Derechos de CO2 entrega en Dic.-2010

		€/t

		12,85

		13,07

		-1,70%





Fuente: Elaboración propia a partir de datos de EEX, Reuters y European Climate Exchange.


Gráfico 3. Evolución de las cotizaciones a plazo de los combustibles con entrega al mes siguiente y de los derechos de emisión de CO2 (medias semanales).
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Fuente: Elaboración propia a partir de las siguientes fuentes: EEX, Reuters y European Climate Exchange.


� Directiva 2009/28/CE del Parlamento Europeo y del Consejo de 23 de abril de 2009 relativa al fomento del uso de energía procedente de fuentes renovables y por la que se modifican y se derogan las Directivas 2001/77/CE y 2003/30/CE.


� Las energías renovables incluidas en este cálculo son la energía eólica, solar, hidráulica, la biomasa y los biocombustibles. 


� El Anexo I de la Directiva 2009/28/CE establece los objetivos globales nacionales relativos a la cuota de energía procedente de fuentes renovables en el consumo de energía final en 2020 de cada uno de los Estados miembros de la UE.


� España, Alemania, Grecia, Suecia, Polonia, Eslovaquia, Bulgaria, Lituania y Portugal son, por este orden y en términos absolutos, los diez países que prevén superávits.


� Además, el MITyC prevé un crecimiento de la población más suave que en la última década (que pasaría de casi 46 millones de habitantes en 2009 a 47 millones en 2020) y tasas de disminución de la intensidad energética final y de la intensidad eléctrica del 2% anual y del 0,6% anual, respectivamente.


� Como estimación intermedia, el MITyC prevé una cobertura del consumo final bruto de energía mediante energía procedente de fuentes renovables del 15,5% en 2012 y del 18,8% en 2016.


� Proyecto estratégico que tiene como objetivo principal el desarrollo de 20 GW de capacidad eléctrica renovable en la ribera sur del Mediterráneo, así como de infraestructuras necesarias para la interconexión eléctrica con Europa. El Plan también contempla iniciativas de ahorro y eficiencia energética y transferencias de tecnología entre países.


� Italia, Dinamarca, Bélgica, Luxemburgo y Malta son, por este orden y en términos absolutos, los países que prevén déficit de consumo de energías renovables.


� Esta es la tecnología que se está empleando por ejemplo en las centrales de Olkiluoto III (Finlandia) y Flamanville 3 (Francia). Vea más información sobre las características de los reactores nucleares 3+ �HYPERLINK "http://www.areva-np.com/scripts/info/publigen/content/templates/show.asp?L=US&P=1655&SYNC=Y" \t "_blank"��aquí�.


� Los reactores de cuarta generación se encuentran aún en fase de investigación. De hecho, existe una iniciativa internacional para coordinación la investigación de seis tecnologías diferentes. Se espera que la tecnología de este tipo de reactores nucleares esté desarrollada para su uso comercial entre los años 2020 y 2030. Puede consultar más información sobre los reactores nucleares de cuarta generación �HYPERLINK "http://www.world-nuclear.org/info/inf77.html" \t "_blank"��aquí�. 


� En relación con esta iniciativa puede consultar el � HYPERLINK "http://www.energiaysociedad.es/pdf/boletin_periodico_de_energia_y_sociedad_numero_24.pdf" \t "_blank" ��Boletín EyS nº 24�.


� Puede consultar más información sobre la tecnología CCS en el informe elaborado por la National Association of Regulatory Utility Commissioners (NARUC), � HYPERLINK "http://www.naruc.org/Publications/NARUC%20CCTCCS%20Primer%20FINAL%206%2009.pdf" ��“Coal generation technology and carbon capture and storage. A primer”� o en la página web de la Comisión Europea � HYPERLINK "http://ec.europa.eu/environment/climat/ccs/index_en.htm" ��aquí�.


� Recientemente, la Comisión Europea aprobó la financiación de seis proyectos experimentales a escala comercial en Europa por un valor de 1.000 millones de €. Uno de los proyectos financiados está localizado en la comarca de El Bierzo, en el marco de las actividades desarrolladas por la Fundación Ciudad de la Energía (CIUDEN). Puede consultar más información � HYPERLINK "http://europa.eu/rapid/pressReleasesAction.do?reference=IP/09/1896" ��aquí�.


� Se consideran biocombustibles de primera generación el biodiesel y el bioetanol, que se obtienen a partir de productos agrícolas tradicionales como el maíz. Por biocombustibles de segunda generación se entiende aquellos que se pueden producir a partir de fuentes no alimentarias, como residuos agrícolas (paja) y desechos de maderas. El Departamento de Energía de EE.UU. define como biocombustibles de tercera generación aquellos que se han obtenido a partir de vegetales “diseñados exclusivamente para la producción de combustibles”. Las algas marinas formarían parte, por tanto, de los denominados biocombustibles de tercera generación.


� Los vehículos híbridos enchufables son aquellos que utilizan la energía eléctrica almacenada en baterías recargables en la red eléctrica y que permiten utilizar, además, combustibles tradicionales u otros.


� Si desea información sobre las iniciativas respecto la promoción de los vehículos eléctricos e híbridos enchufables en España, pude consultar el �HYPERLINK "http://www.idae.es/index.php/mod.pags/mem.detalle/id.407" \t "_blank"��Boletín EyS nº 21� o el proyecto � HYPERLINK "http://www.idae.es/index.php/mod.pags/mem.detalle/id.407" \t "_blank" ��Movele�.


� � HYPERLINK "http://www.theworddoctors.com/" ��The Word Doctors� es una empresa privada estadounidense especializada en técnicas de comunicación. Está dirigida por el reputado Frank Luntz, profesional de la comunicación con varios libros de éxito sobre aspectos relacionados con la comunicación y colaboraciones múltiples con empresas, políticos, etc.. Entre otras actividades, se dedica a � HYPERLINK "http://www.theworddoctors.com/clients-corporate.html" ��aconsejar a empresas�, � HYPERLINK "http://www.theworddoctors.com/intheirownwords.html" ��políticos�, etc., sobre la gestión de la imagen empresarial y política, la comunicación oral y escrita o la creación y difusión de mensajes. Una de las máximas que utilizan para promocionarse es: “Lo que realmente importa no es lo que uno dice, sino lo que la gente escucha”.


� El estudio de The Word Doctors se basa en los resultados de una encuesta a más de 1.000 votantes registrados en todo el país con un margen de error de +/- 3%. La metodología de análisis también incluye llamadas telefónicas a una muestra de personas con “preguntas de respuesta rápida” para obtener un mayor soporte cualitativo de las principales conclusiones de la encuesta. Vea más información � HYPERLINK "http://www.edf.org/pressrelease.cfm?ContentID=10735" ��aquí�. (NOTA: En la inmensa mayoría de los estados en los EE.UU., los ciudadanos elegibles deben registrarse como votantes para participar en las elecciones.)


� Los encuestados pueden elegir dos respuestas entre 7 opciones.
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